STUDIE

Jesenského zbierka Po buarkach
MICHAL GAFRIK, Bratislava

Andrej Mrdz oddvodnene pisal o ,relativnej stagndcii v literdrnom tvoreni Janka Je-
senského v prvom desatroci slobodného zivota“.! Nikalo by sa vysvetlenie, ze ho do
svojho sukolia vtiahol uradny $imel’, ale to by nebolo upIné a najméa presné vysvetlenie.
Jesensky sdm — v spomienke na gruntovne odml¢aného Ivana Galla — odévodiioval jeho
rozlu€enie s poéziou slovami: ,,Nie je pravda, Ze pre inu, tazki pracu okolo budovania
republiky. I murdri majd chvilku odpocinku a odpoé&inok je ipoézia, ak robi radost.
Proste preto, Ze sa iradnikovi basnit’ nesved&i.*

Uvedené slova mienené st poloZartom-polovéazne, tak ako to Jesensky maval vo zvy-
ku. Napriek tomu vyrok, Ze sa ,,uradnikovi basnit’ nesved¢i®, dost’ napoveda o Jesenského
basnickej odmlke v prvych piatich rokoch po ndvrate z Ruska. Ich ovocim nie je nijakd
subjektivnejSie ladena bésen, len obcasné prilezitostné verSe na konkrétne, viac-menej
aradné* prilezitosti (storo¢nica Francisciho, sldvnost’ Stefana Marka Daxnera, sedemde-
siatka Soltésovej &i patdesiatka Tajovského). Ciasto&nou vynimkou z dovtedajiej linie je
len basefi Za Hviezdoslavom, ato jednak pre Jesenského netypicky blankvers, jednak pre
jej patos a zrete'né napodobovanie (nie prave najstastnejSie) Hviezdoslavovho versa.

Doévodom Jesenského faktického odml¢ania nebolo len mnoZstvo tradnych povin-
nosti, ¢i pre Zupana ,,neddstojné* odkryvanie vlastného vnutra, ale vari ete viac neo-
chota odhal’'ovat’ nespokojnost’ s pomermi v nedavno utvorenom ¢esko-slovenskom State.
Jan HruSovsky zachytil Jesenského nespokojnost’ este v €ase, ked” bol gemerskym Zupa-
nom. V rozhovore niekedy zaciatkom dvadsiatych rokov Jesensky sa rozhor¢oval:
»finanéni magnati prazski idi nam zatvarat, likvidovat’ staré zavody. Vraj sa nevyplaca-
ju, pre¢ s nimi. A nepomyslia, z €oho budu Zit' prepusteni robotnici a ich rodiny, to sa ich
uZ netyka, to je mimo ich zaujmu, len nech sa maju oni dobre a zisky im porast az do
neba. To je ti demokracia, aby ju...>

HruSovsky po rokoch isteze nereprodukoval Jesenského rozpravanie v doslovnom
zneni. Bdsnikovo negativne hodnotenie socidlnej situdcie novej republiky z inych prame-
fov sice nie je zname®, ale je v sdlade s jeho presvedéenim o likvidaénej politike nové-
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ho Statu voci slovencine. Aj v citovanom prispevku o Ivanovi Gallovi totiz piSe, ze ,,uz
vtedy“ (na prelome storo¢i) ,,bola v prade kampar vo¢i Martinu a starym, ktord trva
dosial, a ako vtedy sa mi videla neoddvodnend, tak sa mi vidf i teraz*.>

Jesensky sa sice nikdy nezapojil priamo do autonomistického hnutia (iste aj preto,
ze ho viedli knazi), ale popieranie slovenskej etnicity a autonémnosti slovenciny prezival
vel'mi bolestivo. Slovencinu, pre ktort kedysi Zzili celé generacie, teraz vidi v podobe
sluzticky ,,ustatej, ucubranej, stojacej ,,u paradnych dvier, s uzlikom na ruke... tak rada
sluzila by u hodného pdna*:

Lez otvorend je len cintorina brdna.

Mne zda sa, za biednou Ze idem na cmiter,
kvet hodit do jamy, kde bude pochovana.
(Slovencine®)

V p6évodnom rukopise umieranie slovenciny bolo stvarnené este vyraznejsie, vrata-
ne priameho autorovho stotoZnenia sa s ,,umierajticou sluztickou*:

Jak blitdi sem a tam a nenachddza dvier,
Co prijali by ju. Je viade odhdnand.

Kto ku nej priznd sa, na toho padd hana
od bratov bohatsich a zamoznejsich dcér.
Pod' ku mne ty prdcka ustatd, uéubrand.
Som s tebou. Pospolu pdjdeme na cmiter.

Rec¢, slovencina, je tu nepochybne zastupnym pomenovanim naroda. Nie nahodou
preto Jesensky nechybal pri proteste proti Vazneho Pravidldm slovenského pravopisu,
kanonizujucim jej ¢eStenie. Jesenského nespokojnost’ s vyvinom pomerov v dvadsiatych
rokoch v Cesko-slovenskom $tate vSak sotva mozno redukovat’ len na potlacanie sloven-
¢iny a ndrodnej identity. Jeho nesthlas s vyvinom pomerov je $irsi, vztahuje sa na celko-
vé spolocenské pomery. ,,M06j drahy Jozefe, uz prichadzaji ini. UZ nastal ¢as pre hyeny*
— kon¢i sa Jesenského sonet k Tajovského pat'desiatke.

Ako ,,¢as pre hyeny* pripadaji Jesenskému prvé roky existencie ¢esko-slovenského
Statu. V sonete Na Novy rok 1927 sa prirovndva k ,,do tej tmavej mohyly* zapadajicemu
starému roku, s konstatovanim: ,,Spolo¢ny osud nas... symboly vzkriesenia dnes znacia
mrtvu dobu.*

V béasni na 6sme vyrocie vyhlasenia Republiky (28. X. 1926) piSe o ,hazardéroch
vysokych®, Fahkomyselne vrhajucich do Zivotnej reality v3etky idey prevratu, svoju

5 Janko Jesensky v kritike a spomienkach, s. 682 — 683.

% Ukazky zo zbierky Po biirkach citujem z vydania Sobranych spisov Janka Jesenského, zv. 6 v Tra-
nosciu, pretoze Chorvéathovo vydanie Spisov (Bratislava, 1960) je netiplné z vulgdrne ideologickych do-
vodov.

" JESENSKY, J.: Spisy IV. Bratislava, 1960, s. 325.
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deziltziu zdoraziiujic este pripodobenim: ,,Mne zda sa: delia sa nie o richo len, ale delia
ducha.” Na desiate vyrocie prevratu (28. 10. 1928) piSe, Ze ,,Ducha svdtého sme dosial’
nevideli a kresli viziu tmavej no¢nej krajiny, s mnozstvom rozli¢nych priSer a prizrakov,
s mimoriadne trpkym zaverom: ,,Je tu [$kariot a Pavol by mal tu byt'!“

Vysmechom vzletnych fraz, ktoré maju zakryt trapnu skuto€nost’, vratane popretia
zakladnych principov zahrani¢ného odboja, je basen Pod Bradlom. Zavereéné apostrofo-
vanie mrtveho generala je aj zrkadlom Jesenského kritického videnia poprevratovych
pomerov:

Spis, Bratre Generdle, v tichosti

a ku horkému predsa slovu zvddzas:
Dnes vykricnikom zda sa radosti

ta mohyla, Ze viacej nezavadzias.

Zil by si tu, to kamenie by padlo

na Teba viac, nez ma ho v sebe Bradlo.

Popri administrativnom zaneprazdneni a pocitoch, Ze sa vysokému tradnikovi ,,ne-
patri* pisat’ verSe, deziltizia z poprevratovych pomerov je zrejme d’al§ou pri¢inou Jesen-
ského spociatku vel'mi sporadického atakmer vyluéne prilezitostného uginkovania
v poézii. O istom tvorivom prebudeni moZzno hovorit’ az v roku 1927 a najmi 1928. Jad-
ro zbierky Po biirkach tvoria najmi bdsne z rokov 1928 — 1931.

Ako vSeli¢o u Jesenského, aj nazov zbierky je vlastne paradoxom. Naznacoval by
utiSenie po burlivych udalostiach (akymi boli svetovd vojna a zahraniény odboj), ale ako
napovedaju nazvy jednotlivych casti zbierky (Rozhybané vrcholce, Strhané listy, Nalo-
meny kondr), vysledkom ,,burok® je skor spust’ a otvorené rany. Sthlasné s takymto ob-
razom je jeho ,,pohrebné* videnie slovenskej krajiny:

Kraj cely hrb je len.
Co den, to jama novd
a novy hrb je len.

Takéto videnie premieta sa v ,,symbol z ddvnej doby*, hladiaci hlucho do vy3ok,
totiz v , tri kopce, ako hroby a dvojramenny kriz* (Mistriky).

Jesensky, pravda, nechcel znasobovat’ ,,pohrebné* videnie ,,0slobodeného* Sloven-
ska. Nechcel a nemohol, pretoze si uvedomoval, podobne ako spociatku Razus, Ze by
svojou nespokojnostou mohol poslizit' nepriatefom nového tatu. Svoju nespokojnost’
ddva preto viac najavo v etickej rovine. K jeho basnickému ,,0Ziveniu* dochddza pribliz-
ne po desiatich rokoch od ,,0slobodenia®, ked’ sa jeho pdsobenie vo funkcii Zupana
(v Rimavskej Sobote a v Nitre) skongilo, alebo aspoii chylilo ku koncu a ked” sa stal
relativne vari predsa len nezavislejSim vlddnym radcom na Krajinskom trade. V tom
Case Jesensky dost’ vyraznym spdsobom meni aj poetiku a charakter svojej lyriky.

Hoci medzi poslednymi verSami zbierky Zo zajatia a aspoii &iastoénym ozivenim
Jesenského lyriky uplynulo pat’ rokov, formélne to na charaktere jeho poézie neprinieslo
vyraznejSie zmeny. Opit’ ide predovietkym o sonety, hoci sonetovii formu v nich eSte
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viac uvolnil. Castejiie voli tzv. shakespearovské Elenenie 4 — 4 — 4 — 2 (v basiach Stefan
Marko Daxner, 28. X. 1926, 28. X. 1928), ale objavuje sa i ¢lenenie 4 —4 —3 — 1 -2
(Slovencine, Gregorovi — Tajovskému) a4 —4 —5 — 1 (Na Novy rok 1927). Pozoruhod-
nejSie na tychto Jesenského sonetoch su vsak najmid CastejSie naruSenia kanonického
po&tu Strnastich versov. V sonete Jan Francisci a Panej Elene Maréthy — Soltésovej je 1o
¢lenenie 4 — 4 — 4 — 3 a v sonete 28. X. 1928 ¢lenenie 8 — 6 — 1, teda spolu pétnast’ ver-
Sov.

Charakteristickym verSovym rozmerom Jesenského sonetov v zbierke je alexandrin,
vécsinou striedavo 12- a 13-slabi¢ny vers, €ize podobne ako tomu bolo v sonetoch zbier-
ky Zo zajatia.

K vyraznejsej zmene Struktiry Jesenského verSa dochadza az na prelome dvadsia-
tych a tridsiatych rokov, teda v ¢ase, ked’ Jesensky prestava byt nitrianskym Zupanom
a stava sa vladnym radcom na Krajinskom urade. UZ v roku 1930 prichddza u Jesenského
v poézii k dvojakej zmene. Jednak v smere uvolfiovania metrického pddorysu versa,
jednak v zmysle uvolfiovania a zintenziviiovania metaforického vyjadrovania.

Pokial’ ide o vers, Jesensky aj v tomto obdobi dodrziava metrickl organizovanost’,
ale s vol'nym poctom stép vo ver$i. V rozsiahlej basni Na ulici sa volne striedaju verse
4 —-8—12 - 10 a 16-slabi¢né, v bdsni Na Silvestra verSe 5 —6 —9 — 10 — a 11-slabi¢né,
v bésni Pribity motyl' ver§e 3 —5—6—7 -9 — 12 —a 13-slabi¢né.

Takto uvol'nené verSe su spojené mnozstvom anafor, paronomazii, epifor, epana-
strof a najmi paradoxov a antitéz:

Hladdm tvoj kit opusteny.
Hladdm tvoj kit zabudnuty.

Kto je s bldzny, ten sa zbldzni.
Zbldznili sa vsetky kiity.

Co by mohlo zit, je mitvo.

Co by umriet malo, Zije.

. i eir ews s . v o IR
Vsetko Sumi, Susti, svisti, skripe, hvizda, sipi, vyje.

Pre takéto bdsne je charakteristicka absoliitna zhoda syntaktického a verSového cle-
nenia a prinajmenSom pre basefi Na ulici aj akysi slovesny asyndetonicky klimax (¢i
antiklimax): ,,v8etko dupe, hika, duni, trubi, btcha, zvoni, hréi, ,,Ale v3etko reve, cenga,
klope, vizga, hrka, trieska“. Casté st najma antitetické postavenia, predovsetkym v basni
Na Silvestra:

Tak starec umiera. Synéek sa rodi.
Dnes bude u nds kar. Dnes budii hody.

8 Brtan takéto Jesenského ,hromadenie substantiv a vrstvenie slovies® oznacuje za , futuristické* (BRTAN.
R.: Jankovi Jesenskému. Martin, 1946, s. 28).
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Mdry a koliska.

Kropdc. Znak kriza.

Studend jama. Kiirend chyza.
Lad hrudy. Tepla hrud.

Temnota. Blesk.

Smiitocné oznamy. Radosti vresk.
Povraz a povojnik.

Voda a prst.

Umrly. Nemluvna.

Pohreb a krst.

Celé béseri je postavena na takomto striedani protikladov, ktoré sa eSte dynamizuje
hromadenim jedno- ¢i dvojslovnych viet. Dynamickost’ vetnej (a verSovej) konstrukcie sa
zndsobuje aj dynamickou metaforou. Ranné svitanie sa pomenuje umretim noci: ,,Pocho-
valo ju uz v bielu kryptu nebe. / Zdrapy mrakov domov tiahnu, ako kinazi po pohrebe. /
Ranné zore — bielorudi ministranti hasia hviezdy. / Vietor, sluha najvcasnejsi, vyzivujiic
Cisti cesty* a podobne. Ranné slnko neosvecuje kvitnice gastany, to ,,na gastanoch horia
sviecky z kvetov rdnom zapdlené*. Vezové hodiny (a zvony) neodbijaju ¢as, ale kazda
veza ,sproste chvile ¢éita. / Rozbija Sas rozdrobeny, kym je hlava nerozbita. / Stopcitde-
siat zvonov zuni. / O milost Ze krici k nebu? / Co zvon — tider na klin v rakvu. // Co zvon
— kvilba ku pohrebu‘* (Na ulici).

Osobitni kapitolu v basiiach dynamickej metaforiky predstavuje basen Mistriky. Pi-
sand je pravidelnym striedavo 6 — 7-slabi€énym jambickym verSom v pravidelnych Stvor-
verSovych strofdch. Jesenského nenadchyna krdsa prirody, jej obraz nijako nelyrizuje, ani
Hrealisticky* nespritomiiuje, ale ddva vyniknut’ expresivnej obraznosti:

Plachietka ako dlan
sa lepi na hrb: pole;
a na piad uzky lan

prst sypu skaly holé.

Vymodlikat' si chlieb
sa pasa k nebu vinie...
sta bol by v cintorine
a hladel na pohreb.

»Dolinky* st ,izke truhly*, ,havran vdovca robi“, ,datel* do vrchnaka truhly
,-klince hlobi®, , pne smolou slzy leju“, ,,sa trasi kecky briez* a podobne. ,Balvany bez
napisu®, ty€iace sa vokol, su ,ndhrobky v cintorine®. VSetko je pripravené na ,kar.
Posluzia nati ,kamenné pagaciky a 3idky borové*. Zaloby mnohé , prepadnu v kameni*
a ,,kto hlasne ziada, toho obslizia ozveny*.

Basen Mistriky sa zagina verSami: ,,To krajna Slovdkova. Kraj cely hrb je len. Co
den, to jama nova a novy hrb, co dein.” Kongi sa tvorver§im, prepodstatiiujicim to viet-
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ko v ,,symbol z ddavnej doby, hladiaci v hluchii vys: tri kopce, ako hroby a dvojramenny
kriz*.

Mistriky by asi nemali taki podobu, keby sa Jesensky v tomto obdobi uz nebol d6-
kladnejSie obozndmil s novSou ruskou poéziou: symbolistickou a najmé postsymbolistic-
kou (imazinistickou). S modernou ruskou poéziou sa Jesensky zoznamil uz poc¢as pobytu
v zajati. V celku mozZno povedat, Ze ho zaujala skor jednotlivostami ako myslienkou
atvarom. Podla Panovovej Jesensky eSte poCas pobytu v Rusku prelozil ukézku
z Bal'monta, Gumileva a Bloka’, ale na jeho vtedajsej poézii to nezanechalo nijaké stopy.

Kontakty s modernou ruskou poéziou Jesensky neprerusil ani doma. Podla udajov
Panovovej si napriklad z kataléogu zahraniénych vydani ruskej literatury objednava
.zbierky A. Belého, Z. Gippiusovej, N. Gumileva®'’. Priamo v zbierke Po biirkach si
vyberd motto z Pasternaka (baseti Nemohiicnost). Zrejme bol potrebny dlhsi ¢as, aby
moderni ruski basnici hlbinnejsie prenikli do jeho vedomia a inpirovali, rozozali aj jeho
obraznost’. Jesensky potreboval iba cudzi impulz, aby v sebe objavil predtym utajené
tvorivé dispozicie. Nepochybne jeho a nepochybne slovenské.

Casovo zavereéni ¢ast zbierky Po biirkach tvoria basne z rokov 1930 — 1931 (roz-
delené do vsetkych troch oddielov zbierky). Predstavuji vyrazny prelom v dovtedajsej
Jesenského poézii, dokonca hned’ dvoma smermi: jednak je to metricky (slabi¢ne) uvol-
neny ver$, ktory hromadenim obrazov aredlii pripomina pasmovi kompoziciu bdsne
(April, Na ulici, Na Silvestra, 30. XI. 1930, Pribity motyl), jednak obrazova rozbujne-
nost’ a vyrazna metaforicka hravost (Mistriky, V zZltej hmle, Babie leto, Na ulici). Najmi
takouto poetikou otvérali sa nové vyrazové moznosti nielen pre Jesenského.

Napriek novej obraznosti Jesensky vSak nepohrdol ani bohatstvom opakovacich
a antitetickych figir a slovnych zoskupeni. V basni April napriklad — popri rozvinutej
obraznosti — je viacero paronomadzii, anafor a epanastrof: ,,Sneh sypal kvet. / Kvet sypal
sneh svoj biely*®, ,, To april starca hral. / To starec hral hru detskii**, ,,Chce nad zemou sa
vzndSat kazda krasa. Chcee krasu clovek™ a iné.

Nemalym ublizenim Jesenskému (do znaénej miery i slovenskej poézii) je, ze jeho
basne uvolnenej obraznosti vysli rozdelené do dvoch zbierok (Po biirkach a Proti noci).
Do obsahu zbierky totiz vyrazne zasiahol jej redaktor Andrej Mraz, ktory z nej vynechal
celkove 24 basni. Vynechal aj tie, ktoré si Jesensky vyslovene Zelal ponechat’. Mraz tak
urobil napriek tomu, ze Jesenského v liste 3. 6. 1932 ubezpecoval, ze ,,ochotne vytla¢ime
vietko, &o si Ziadate“ a Ze Jesenského ,,vyber bude rozhodujici«."

Dévodom vynechania — podl'a Mraza — bol jednak velky rozsah zbierky, jednak
skuto¢nost’, Ze udajne viaceré basne majui ,,spoloénu inSpirdciu s inymi; povedalo by sa,
Ze viacero basni je rovnakej fakttry a ndlady. Ale i umelecky tym knizka ziska“'%. Nijako
preto neobstoji tvrdenie editora Jesenského a Mrazovej koreSpondencie, ze ,,0d prvej
chvile sa teda spolupraca spisovatela a kritika ukdzala obojstranne podnetnd a pre vec

? PANOVOVA, E.: Janko Jesensky a &eskoslovensky odboj v Rusku. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 6,

1959,¢. 4,s.411.
o PANOVOVA, E.: Janko Jesensky a ruskd literatira. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 3, 1956, ¢. 4, s. 432.
" PETRUS, P.: Vzdjomnd korespondencia Janka Jesenského s Andrejom Mrdzom. Martin, 1981, s. 25 — 26.
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uzitoéna“'"?. Petrusovo tvrdenie obstoji len pre vydédvanie Jesenského prézy, pripadne
bdsnickych prekladov, nie v8ak pre vydanie zbierky Po biirkach. Pri nej sa Mraz nedoka-
zal zorientovat, ¢o je v bastiach tejto zbierky skutoéne nové, v ¢om Jesensky posuval
nielen vyvin svojej lyriky, ale aj slovenskej poézie.

Na prelome dvadsiatych a tridsiatych rokov (s€asti uz v roku 1929) dochddza teda
v Jesenského poézii k vyraznej zmene jeho béasnického vyjadrovania. Ako napisal uz
Turéany, v zbierke Po biirkach a Proti noci ,na popredné miesto v basni sa dostdva
obraz (vo vyzname trépu)“, ktory ,,na rozdiel od ruskych imazinistov vyuziva... na zdo-
raznenie idey“'*. Zial’, autor nedavno publikovanej tudie zameranej na zbierky Po biir-
kach a Proti noci vyraznd Jesenského vyrazovi premenu nezaznamendva. Aj pri bdsni
Mistriky zaujima ho len jej socidlny obsah'.

Na vyrazovej premene v zbierke Po birkach (Mrazovym pri¢inenim aj v zbierke
Proti noci) maji nesporne svoj podiel Jesenského kontakty s modernou porevolu¢nou
ruskou poéziou, v prvom rade s Jeseninom. Mozno povedat, Ze Jesenin bol Jesenskému
v medzivojnovom obdobi v nejednom smere vari eSte bliz§i ako Puskin. Otvorenou otéz-
kou pre naSich rusistov ostava, ¢i okrem Jesenina Jesensky poznal aj inych basnikov —
imazinistov, pripadne ¢i mu bol zndmy napriklad aj ich manifest.

Nepochybné je, Ze Jeseninova poézia a jej obraznost’ Jesenského ocarila. Pusta sa
nielen do jej prekladania (prvé Jesenského preklady z Jesenina vychddzaji v Sloven-
skych pohl'adoch az v roku 1934), ale obmieiia aj jeho obraznost. ,,Bol to poet boZieho
vnuknutia, rodeny a nie robeny* — napisal v liste Mrézovi.'®

Impulz k novej obraznosti v rokoch 1929 — 1931 Jesensky ziskal zaiste z Jesenina.
Mozno lutovat’, Ze sa nepremietla i do jeho poézie z neskor$ich rokov. Mozno isty dosah na
to mala i skuto€nost’, Ze viacerym basiiam tejto poetiky sa u Mréaza nedostalo nijakej pozor-
nosti, ba skor naopak, ved’ i basne takej vyraznej a novej obraznosti ako Osuhel a Slnecné
vino zo zbierky vynechal. O Slnecnom vine pritom Mrdz vyslovene uviedol: ,,Tdto sa mi
nevidela vel'mi uz vtedy, ked’ ste ju poslali do Pohl'adov, a preto som ju ani neuverejnil.*”
Pritom basen Sinecné vino je origindlnym rozvitym metaforickym obrazom, expresivne
vyjadrujicim opojnt naladu slne¢ného dia, vyvolana lG¢mi slnka — , krémara‘.

V Sinecnom vine a v inych bastiach, vyrazovo podnietenych najmi Jeseninovou po-
éziou, je obraznost — celkove i v jednotlivostiach — Ustrednym cielom bdsne. Séria
ozvlaStnenych obrazov vytvéra celistvy, Zivy obraz zlozeny z drobnych, metaforicky
videnych detailov, bez osobitého vyjadrenia idey. Zmyslom bdsne je metaforické vyjad-
renie letnej, slnkom zaliatej krajiny, obraz nie staticky, ale v premendch diia, is ob-
raznym vyjadrenim zapadu ,,kréméra‘:

PETRUS, P.: Doslov. Ref. 11, s. 8. Drug hovori dokonca o Mrézovej ,,detailnej edinej priprave takmer
vietkych Jesenského poprevratovych knih od zbierky Po birkach.. (DRUG, S.: Z Jesenského
poprevratovych listov. In: Literdrny archiv, 31. Martin : 1995, s. 215).

" TURCANY, V.: Crta o tvorbe Janka Jesenského. In: Ref. 5, 5. 457.

5 SMATLAK, S.: Medzivojnovd poézia Janka Jesenského. In: Literdrny archiv, 31. Martin, 1995, s. 171 -

178.
' PETRUS, P.: Ref. 11, s. 51.
17 Ref. 11, s. 26.
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Bavilo sa celé okolie.

I sém krémdr do vecera plesal.
Clapol vina este na hole,

rudy v tvdri na ich prsia klesal.

Gejzirom basnickych obrazov, sviezich a vynaliezavych, su viaceré Jesenského
bdsne z rokov 1929 — 1931. Nebolo dovtedy v slovenskej poézii basnika, ktory by bol
natolko spojil metaforu so samotnym vyznamovym jadrom basne. Jeho prekvapujice
metafory nie sa totiZ nijako samoucelné, ,,obrazom pre obraz®, ale ich hromadenie je
zapojené do celkového obrazu krajiny.

Jesensky pri vietkej zloZzitosti svojich obrazov snazi sa o ich zrozumitelnost, meta-
forickost” vyznamovo zodieva, odhal'uje. V krétkej basni Osuhel’ (ktord takisto nenaSla
milost’ u Mraza) napriklad kazdi metaforu, kazdy obraz vyznamovo ,,de§ifruje, pricom
takto ,,odkryta“ metafora nijako nestraca na emotivnom ucinku:

S ostrou britvou sem sa Zenie
kruty holi¢ — vietor z holl.
Belavou hmlou namydlené
zlté brady lesov holl.

Do ich ciernej, mokrej tvari
uterackom sneznym duje,
prevesenym na konciari.
Inovatou zapudruje.

K rdnu vyroja sa v polia
vSetky stromy v osuhell,
akoby sli do kostola
premonstrdti, mnisi bieli.

Haluzicky o zbierke Po biirkach napisal, Zze v nej Jesensky ,,akoby chcel dokézat,
7e sta&i v kroku vietkym basnickym smerom a formam®.'® Neplati to o celej zbierke, len
o0 jej Casovo zaverecnej faze. S dodatkom, ze Jesenského uchvétila vyrazova rozvinutost
modernej poézie, ale nijako nemohol prijat’ redukciu myslienky v nej, ani prili$nd zasif-
rovanost’ vyznamu. Jesenska zaznamenala jeho reakciu na ¢itanie Pasternaka (z ktorého
dve bésne i prelozil): ,,Citam tuto Pasternaka. V3etko stoji na obraze. My3lienka je ved-
l'ajSia. A to teraz vSetci tak. A dalej: ,,basnické je teraz to, ¢o je neprirodzené a nezro-
zumitelné. Ale ¢o v tom méZe byt basnického, ked’ to nerozumiem?"’

Zasadu ,,vSetko stoji na obraze* Jesensky na prelome dvadsiatych a tridsiatych ro-
kov prijal za svoju, ale pritom dbal, aby bol zrozumitel'ny, aby myslienka v jeho bésiach
nebola potlacend. Aj z novsich ruskych bdsnikov uprednostiioval najmi takych, u ktorych

" HALUZICKY, B.: Rozpomienky na Janka Jesenského. In: Ref. S, s. 273.
19 JESENSKA, Z.: Stry’cko Janko. Ref. 5, s. 285.
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sice ,,v8etko stdlo na obraze®, ale u ktorych obraz myslienku rébusovito nezakryval (Je-
senin).

Tendencia k aktualizovaniu, renovovaniu vyrazovych prostriedkov v zbierke Po
biirkach je zrejma, ale Jesenského nikdy neviedla k absolutizovaniu modernych bdsnic-
kych smerov vo sfére vyrazovej a k potld€aniu vyznamu. Sdm Jesensky v citovanej uz
spomienke na Ivana Galla napisal, Ze by sa ,,bal dnes vazny ver§ napisat’ prosto od stra-
chu, Ze sa kompromitujem pred terajSimi basnikmi, a najmd mladymi kritikmi, ktor{
vedia ovel'a viac, ako sme my vedeli. Tym uZ nie rozum, ani cit, ale André Breton.«*

V gasovo zaveretnej faze zbierky Po biirkach Jesensky nepochybne vyuziva mo-
derné metaforické principy, ale od novych vyrazovych postupov si uchoval zaroveil aj
citelny odstup. Neobstoji Mrazovo tvrdenie, Ze Jesensky ,,napodiv skromnym vyvinom
presiel, v Strukture jeho diela nieto temer zmien“. Nemd pravdu, ked tvrdi, ze ,,vcelku
niet u Jesenského radikdlnejSicho smerovania za novymi forméalnymi vybojmi a pripadne
zuzitkovania novych basnickych postupov® aze ,svieZi a aktudlny* bol ,hlavne vyz-
namovymi zlozkami® svojej poézie.”' Blizsi pravde, aj o sa tyka Jesenského pomeru
k modernym bdsnickym smerom, je Jan Stevéek, podla ktorého Jesensky , patri k lite-
rarnohistoricky najzloZitej$im v modernej slovenskej literatire®.”

SUMMARY

After an active participating of Jesensky in Czecho-Slovak resistance in abroad and after he had come back
to Slovakia he feel into stagnation in his poetic work, lasting several years. Only after a decade Jesensky became
more vivid. The result of his awakening was his new collection of poems Po biirkach (After storms, 1932). Firstly
he continues in his previous poetic style (only the motives of getting old are more and more frequent). Soon he
changes the poetic expression (mainly after he met the poetry of Jesenin). He prefers free number of feet in a verse
and exuberance of picture and he often plays with them. Dynamic symbolic character becomes in many times
a central goal of a poem.

* Ref. 5, 5. 683.

21 MRAZ, A.: Literdrny profil Janka Jesenského. In: Ref. 5, s. 373.

22 STEVCEK, I.: K pojmom nedévery a egoizmu u Jesenského. In: Literdrny archiv, 31. Martin, 1995,
s. 197.
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